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1. Державні органи, що уповноважені здійснювати перевірку суб’єктів господарювання на предмет порушення прав інтелектуальної власності (зокрема комп’ютерних програм).
1. Державний департамент інтелектуальної власності. Саме цей орган здійснює державний контроль за дотриманням суб’єктами господарювання незалежно від форм власності вимог законодавства у сфері інтелектуальної власності, зокрема, авторського права (Постанова № 674).
Державні інспектори з питань інтелектуальної власності наділені правом перевіряти у суб’єктів господарювання наявність дозволу на використання об’єктів права інтелектуальної власності на будь-якій стадії їх виробництва, розповсюдження чи використання.

2. Міністерство внутрішніх справ України. Підрозділи МВС України проводять у встановленому порядку оперативно-розшукові заходи, у тому числі пов’язані з установленням фактів порушення прав інтелектуальної власності відповідно до п. 3 ч. 1 ст. 8 Закону № 565, де вказано, що підрозділи, які здійснюють оперативно-розшукову діяльність мають право порушувати в установленому законом порядку питання про проведення перевірок фінансово-господарської діяльності підприємств, установ, організацій незалежно від форм власності та осіб, які займаються підприємницькою діяльністю або іншими видами господарської діяльності індивідуально, та брати участь в їх проведенні.

Спеціальний орган МВС України, завданням якого є виявлення  та припинення фактів порушення прав інтелектуальної власності є Державна служба боротьби з економічною злочинністю (надалі – ДСБЕЗ), яка відповідно до пп. 6) ч. 4 Положення № 510 проводить в установленому порядку оперативно-розшукові заходи, у тому числі пов'язані з установленням фактів порушення прав інтелектуальної власності. 

Відповідно до п.5) Закону № 2135 підрозділи ДСБЕЗ користуються правами, передбаченими законами України "Про міліцію", "Про оперативно-розшукову діяльність", Кримінально-процесуальним кодексом. 

3. Органи податкової служби України. Ці органи мають право складати протоколи у справах про адміністративні правопорушення при виявленні фактів порушення авторських і суміжних прав при проведенні планових та позапланових перевірок господарської діяльності підприємств (Глава 8 Податкового кодексу України).


2. Підстави для проведення уповноваженими органами перевірки суб’єктів господарювання на предмет порушення прав інтелектуальної власності (зокрема комп’ютерних програм).
Державним інспектором з питань інтелектуальної власності можуть проводитися як планові так і позапланові перевірки в установленому законом порядку відповідно до  п. 10 Постанова № 674).
Планові перевірки проводяться державними інспекторами з питань інтелектуальної власності на підставі плану проведення перевірок, який затверджується Державною службою (п. 11 Постанови № 674).
Позапланові (раптові) перевірки проводяться без попереднього повідомлення суб'єкта господарювання за:

- дорученням Державної служби інтелектуальної власності; 

- зверненнями інших центральних та місцевих органів виконавчої влади; 

- ініціативою державного інспектора у разі виявлення порушень вимог законодавства у сфері інтелектуальної власності у процесі використання об'єктів права інтелектуальної власності, зокрема розповсюдження, прокату та зберігання комп'ютерних програм, баз даних або у разі інших порушень вимог законодавства у зазначеній сфері; 

- письмовим зверненням заявників - осіб, яким належать права інтелектуальної власності, зокрема авторське право і/або суміжні права, майнове право на знак для товарів і послуг або наданий дозвіл (ліцензія) на використання зазначених прав, а також їх представників; 

- дорученням інших контролюючих та правоохоронних органів тощо (п. 12 Постанови № 674).
Будь-яка перевірка суб'єкта господарювання працівниками Міністерства внутрішніх справ України (ДСБЕЗ) можлива на підставі направлення на перевірку відповідно до п. 24 ст. 11 Закону № 565, а також  рішення суду у випадку вилучення документів, продукції тощо.

У направленні на перевірку зазначаються дата його видачі, назва підрозділу міліції, мета, вид, підстави, дата початку та дата закінчення перевірки, посади, звання та прізвища посадових осіб підрозділу міліції, які проводитимуть перевірку. Направлення на перевірку є дійсним за умови наявності підпису керівника підрозділу міліції, скріпленого печаткою органу міліції.

При проведенні оперативно-розшукових заходів оперативними підрозділами МВС України підставою для проведення перевірок суб’єктів господарювання відповідно до п. 1 ч. 1 ст. 6 Закону № 2135 є наявність достатньої інформації, одержаної в установленому законом порядку, що потребує перевірки за допомогою оперативно-розшукових заходів і засобів. Зазначені підстави можуть міститися в заявах, повідомленнях громадян, посадових осіб, громадських організацій, засобів масової інформації, у письмових дорученнях і постановах слідчого, вказівках прокурора, ухвалах суду в кримінальних справах, що знаходяться в його провадженні, матеріалах органів дізнання, інших правоохоронних органів та ін. (ст. 97 Кримінально-процесуального кодексу України).
Згідно із ч. 1 ст. 9 Закону № 2135 у кожному випадку наявності підстав для проведення оперативно-розшукової діяльності заводиться оперативно-розшукова справа. Постанова про заведення такої справи підлягає затвердженню начальником органу внутрішніх справ, підрозділу внутрішньої безпеки МВС. 



3. Порядок проведення перевірок на предмет порушення прав інтелектуальної власності (зокрема комп’ютерних програм).
А) Загальні рекомендації щодо поведінки співробітників підприємства під час проведення перевірки.
1. Перевірте службові повноваження перевіряючого і переконайтеся, що перед вами співробітник органу, який може проводити такі перевірки, і саме вашого місцевого органу (районного, міського, обласного). У випадку, якщо до вас прийшли співробітники органу, який не має права проводити такі перевірки або порушено принцип територіальності, прямо в присутності перевіряючого телефонуйте до відділу по боротьбі з корупцією і управління внутрішньої безпеки.

2. Перепишіть всі дані посвідчень перевіряючих осіб на окремий аркуш.

3. Уточніть, що і на яких підставах до вас прийшли перевіряти. Підстави для проведення перевірок наведені вище. Якщо до вас прийшли перевіряти комп’ютери організації (як про це заявляється на початку перевірки), то пред’явіть перевіряючому документи, що підтверджують наявність комп’ютерів у вас на балансі.

4. Не допускайте до перевірки комп’ютери, що не мають відношення до Вашого підприємства (наприклад особисті комп’ютери співробітників).

5. Можете зателефонувати за місцем роботи, названому перевіряючими, і поцікавитися, чи насправді вони працюють у цьому відділі, чи є дозвіл на проведення перевірки. Цією дією Ви можете як мінімум збити запал у непроханого гостя і дати йому зрозуміти, що свої права Ви знаєте і не маєте намір миритися з незаконними діями.

6. Запропонуйте перевіряючим розписатися в журналі реєстрації перевірок з обов’язковим зазначенням строків та мети відвідання, посади і прізвища представника, який обов’язково ставить свій підпис у цьому журналі.

7. Ні в якому разі не дозволяйте використовувати софт-сканер (спеціальний програмний продукт, який не сертифікований в Україні належним чином), бо його використання є незаконним. Перевірка здійснюється шляхом огляду, тобто візуально. Без софт-сканера перевіряючі не знайдуть і половини програмних продуктів.

8. Роздрукуйте і пред’явіть перевіряючим статті 206, 364, 365, 367 Кримінального кодексу України, а також попередьте про те, що кожне процесуальне порушення буде оскаржено: прокурору району, міста і області, начальнику УМВС міста та області і всім іншим аж до міністра.

9. Відмовляйтеся повідомляти паролі на BIOS (Ви їх просто забули).

10. На вимогу пред’явити документи, що підтверджують легальність використання програмного забезпечення, відповідайте, що вони є, але, на жаль, закриті в сейфі. Працівник з ключами відсутній (у відрядженні, хворіє і тому подібне). Тому ви їх не можете надати сьогодні. Ви їх обов’язково надасте найближчим часом.

11. В акті перевірки не забудьте відзначити всі порушення і обов’язково візьміть собі копію.

В) Порядок проведення перевірки суб’єкта господарювання Інспектором з питань інтелектуальної власності.
Інспектор з питань інтелектуальної власності під час перевірки має право проводити огляд речей і документів. Господарюючим суб’єктам забороняється перешкоджати проведенню перевірки державним інспектором, а суб’єкт, який перевіряється, зобов’язаний створити необхідні умови для проведення перевірки. Форма повідомлення про таку перевірку не встановлена і здійснюється листом у письмовій формі з відповідною реєстрацією в журналі вихідної кореспонденції інспекції. Позапланова перевірка може проводитися у будь-який час. Термін проведення перевірки починається з моменту подання господарюючому суб’єкту посвідчення держінспектора і підстав для проведення перевірки і закінчується підписанням акту перевірки.

Наявність або відсутність в уповноваженої особи власника прав на програмне забезпечення не є перешкодою для проведення перевірки. Перевірка може проводитися по кожному випадку отримання інформації про незаконне використання програмного забезпечення.

Відповідно до пп. 3), 4)  п. 8) Положення № 674 Державний інспектор має право проводити огляд та вилучати у суб'єктів господарювання з метою вивчення на необхідний строк, але не більш як 30 днів, об'єкти права інтелектуальної власності у разі, коли є обґрунтована підстава підозрювати вчинення порушення вимог законодавства у сфері інтелектуальної власності; проводити перевірку та вилучати в разі потреби у суб'єктів господарювання на період до вирішення питання в судовому порядку носії, що містять об'єкти права інтелектуальної власності, а також перевіряти порядок здійснення технологічних процесів, господарських операцій, пов'язаних з виробництвом, розповсюдженням, прокатом, зберіганням, використанням та переміщенням зазначених носіїв.

Згідно із пп. 10) п. 8) Положення № 674 з метою припинення виявлених порушень законодавства з питань інтелектуальної власності Державні інспектори мають право залучати в установленому порядку до проведення перевірок представників контролюючих та правоохоронних органів, представників суб'єктів авторського права і/або суміжних прав або уповноважених ними осіб, а також експертів з питань інтелектуальної власності.

При проведенні перевірки присутність представника виробника (програмного забезпечення (ПЗ) не є обов’язковим. Виявлене ПЗ відправляється на експертизу. Якщо експертиза підтвердить відсутність ліцензії, про виявлений факт повідомляється представник виробника ПЗ, за заявою якого (якщо сума заподіяної шкоди значна) порушується кримінальна справа.

Згідно із п. 9) Положення № 674 Державний інспектор зобов'язаний у разі виявлення порушень законодавства з питань інтелектуальної власності, що містять ознаки злочину, негайно повідомляти про це відповідні правоохоронні органи; у разі виявлення ознак адміністративного правопорушення за ст. 51-2 КУпАП складати протокол про адміністративне правопорушення та передавати його на розгляд до суду;

у разі проведення огляду та вилучення продукції, до складу якої входять об'єкти права інтелектуальної власності, зокрема примірників аудіовізуальних творів, фонограм, відеограм, комп'ютерних програм, баз даних, що виробляються, розповсюджуються, надаються в прокат, зберігаються, використовуються або переміщуються з порушенням вимог законодавства, та вилучення відповідних документів складати протокол або робити відповідний запис у протоколі про адміністративне правопорушення, а у разі закупівлі (у тому числі контрафактної продукції) - акт закупівлі.

С) Порядок проведення перевірки суб’єкта господарювання співробітниками МВС України.
Для встановлення наявності чи відсутності факту адміністративного правопорушення, склад якого передбачений ст. 51-2 КУпАП, співробітники МВС України повинні визначити:

- об'єкт правопорушення (назва об'єкта права інтелектуальної власності);

Відповідно до ст. 8 Закону № 3792 до об'єктів авторського права віднесено комп'ютерні програми, які, згідно зі ст. 1 (визначення термінів) вказаного Закону визначені як набір інструкцій у вигляді слів, цифр, кодів, схем, символів чи в будь-якому іншому вигляді, виражених у формі, придатній для зчитування комп'ютером, які приводять його у дію для досягнення певної мети або результату (це поняття охоплює як операційну систему, так і прикладну програму, виражені у вихідному або об'єктному кодах).

- які дії є незаконними і яку статтю спеціального закону вони порушують;

- хто є суб'єктом права інтелектуальної власності, права якого порушені;

- матеріали якими підтверджено вчинення таких дій (повний перелік контрафактної продукції та їх кількість);

До справи повинні бути залучені матеріали, які підтверджують вчинення незаконних дій (примірник контрафактної продукції, касовий чек, що свідчить про оплату за придбання, відтворення (на замовлення) підручника, аудіовізуального твору, фонограми, відеограми, комп'ютерної програми, бази даних тощо).

- які документи це підтверджують;

- довідка з Департаменту про наявність (відсутність) зареєстрованого на території України суб’єкта права інтелектуальної власності щодо об’єкта, який став предметом правопорушення;

Дані щодо суб'єкта права інтелектуальної власності встановлюються в порядку, визначеному законодавством, шляхом направлення відповідних запитів до органів, уповноважених вести облік таких прав, зокрема до Державного департаменту інтелектуальної власності (далі Департамент), який відповідно до Положення про нього (затверджене постановою Кабінету Міністрів України від 20 червня 2000 р. № 997) здійснює реєстрацію та ведення державних реєстрів об'єктів інтелектуальної власності і який надає довідку про наявність (відсутність) зареєстрованого на території України суб'єкта права інтелектуальної власності щодо об'єкта, незаконні дії з яким стали предметом правопорушення.

- які вимоги висуває суб'єкт права інтелектуальної власності щодо припинення правопорушення чи відшкодування завданих збитків;

- чи визнається суб'єкт права інтелектуальної власності потерпілим у результаті вчинення правопорушення. 

До матеріалів повинні бути долучені пояснення потерпілого стосовно того, чи мало місце порушення його прав інтелектуальної власності, якщо мало, то в чому воно полягало і чи завдано збитки (розрахунки завданих збитків).

- яким особам (суб'єктам підприємницької, господарської діяльності) передано право на використання (відтворення, розповсюдження тощо) об'єкта права інтелектуальної власності.

Для встановлення того, чи має право суб'єкт підприємницької діяльності на розповсюдження програмного забезпечення (примірників комп'ютерних програм), слід звертатися до Реєстру виробників та розповсюджувачів програмного забезпечення, створеного на виконання завдань, передбачених Концепцією легалізації програмного забезпечення та боротьби з нелегальним його використанням (затверджена розпорядженням Кабінету Міністрів України від 15 травня 2002 р. № 247-р.). Наведений у Реєстрі перелік охоплює всіх суб'єктів господарювання, які мають ліцензії від фірм - виробників програмних продуктів на розповсюдження комп'ютерних програм, а також усіх суб'єктів - виробників комп'ютерних програм (див. інформацію на сайті Департаменту http://www.sdip.gov.ua). Крім того, всі суб'єкти господарювання (виробники і розповсюджувачі) мають свідоцтва про внесення їх до Реєстру.

Якщо всі обставини перелічені вище будуть встановлені співробітниками МВС України, то відповідно до п. 7) ч. 1 ст. 11 Закону № 565 працівники МВС України у випадках, передбачених законом, мають право складати протоколи про адміністративні правопорушення, проводити особистий огляд, огляд речей, вилучення речей і документів, застосовувати інші передбачені законом заходи забезпечення провадження у справах про адміністративні правопорушення.

Протокол про адміністративне правопорушення складається у двох екземплярах, один з яких під розписку вручається особі, яка притягається до адміністративної відповідальності (ст. 254, п. 1 ч. 1 ст. 255 КУпАП).
Згідно із ч. 1 ст. 262 КУпАП, після складання протоколу співробітниками МВС України, основними заходами забезпечення провадження у справах про адміністративне правопорушення є проведення огляду, вилучення речей та документів.
Після проведення огляду співробітниками МВС України, складається протокол або про це робиться відповідний запис у протоколі про адміністративне правопорушення (ст. 264 КУпАП).

Пам’ятайте! Відповідно до ст. 30 Конституції України не допускається проникнення до житла чи до іншого володіння особи, проведення в них огляду чи обшуку інакше як за вмотивованим рішенням суду.
Постановою Верховного суду України «Про судову практику у справах про злочини проти власності» п. 22 визначено поняття "інше приміщення", що включає різноманітні постійні, тимчасові, стаціонарні або пересувні будівлі чи споруди, призначені для розміщення людей або матеріальних цінностей (виробниче або службове приміщення підприємства, установи чи організації, гараж, інша будівля господарського призначення, відокремлена від житлових будівель, тощо).
Таким чином, співробітники МВС України у випадках передбачених законом, а саме ст. 30 Конституції України, мають право проводити огляд при проведенні перевірки суб’єкта господарювання на предмет порушення прав інтелектуальної власності лише за вмотивованим рішенням суду.
У разі складання протоколу про адміністративне правопорушення на підставі статті 265 КУпАП: «речі і документи, які є предметом або безпосереднім об’єктом правопорушення, вилучаються посадовими особами правоохоронних органів». 

Якщо співробітниками МВС України не буде виявлено факту не законного використання комп’ютерних програм, то вони не мають право проводити вилучення комп’ютерних програм. 

При цьому, відповідно до санкції ст. 51-2 КУпАП вилученню можуть підлягати обладнання і матеріали, які призначені для незаконного виготовлення продукції, що порушує право інтелектуальної власності. Тобто,  якщо неліцензійне програмне забезпечення розміщене на персональному комп’ютері,  не призначеному для виготовлення та розмноження продукції, він не може бути вилучений.

Що стосується вилучення комп’ютерної техніки, то Верховний суд України у своєму узагальненні по правопорушенням у сфері інтелектуальної власності від 01.01.2006 року (п. 3.1.) дотримується тієї позиції, (враховуючи положення ст. 420 Цивільного кодексу України та Закону № 3792), що комп’ютери не є об’єктами права інтелектуальної власності, їх носіями чи предметами, призначеними для виготовлення контрафактних примірників, і відповідно не є об’єктами адміністративного правопорушення чи злочину, а значить, що і вилученню або виїмці вони не підлягають. Тому, в разі виявлення порушення прав інтелектуальної власності контролюючі органи можуть ставити питання тільки про вилучення носіїв таких програм (наприклад, жорсткого диска), але НЕ КОМП’ЮТЕРНОЇ ТЕХНІКИ.
Згідно із ч. 2 ст. 265 КУпАП про вилучення речей і документів складається протокол або робиться відповідний запис у протоколі про адміністративне правопорушення про огляд речей.

Вилучені речі і документи зберігаються до розгляду справи про адміністративне правопорушення у порядку, встановленому Кабінетом Міністрів України за погодженням із Державною судовою адміністрацією України, а після розгляду справи, залежно від результатів її розгляду, їх у встановленому порядку конфіскують, або повертають володільцеві, або знищують, а при оплатному вилученні речей - реалізують.

За схоронність вилученого майна до розгляду судом справи про адміністративне правопорушення несуть відповідальність посадові особи, які вилучають це майно.

В постанові суду по справі в обов’язковому порядку повинно бути вирішене питання про вилучені речі і документи, а також вказівку про порядок і строк її оскарження (ч. 4 ст. 283 КУпАП).

У разі виявлення ознак кримінального злочину, тобто коли розмір матеріальної школи, завданої порушенням прав інтелектуальної власності, у двадцять і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян оформляється постанова про порушення кримінальної справи (ст. 98 КПК України). 

Згідно із п. 5 підрозділу 1 розділу ХХ ПК України для кваліфікації злочинів або правопорушень сума неоподатковуваного мінімуму встановлюється на рівні податкової соціальної пільги, визначеної підпунктом 169.1.1 пункту 169.1 статті 169 розділу IV ПК України, у розмірі, що дорівнює 100 відсоткам розміру прожиткового мінімуму для працездатної особи (у розрахунку на місяць), встановленому законом на 1 січня звітного податкового року, - для будь-якого платника податку. Станом на 1 січня 2012 р. розмір податкової соціальної пільги становить – 1 073 грн.
Склад злочину за ст. 176 КК України передбачає лише умисну ​​форму вини. Тобто, ви обов’язково повинні знати, що використовуєте саме “піратський” програмний продукт, і свідомо бажали або допускали можливість заподіяння матеріальної шкоди правовласнику. 
Відповідно до п. 9) ч. 1 ст. 11 Закону № 565 співробітники МВС України мають право проводити в порядку провадження дізнання і за дорученням слідчих органів у кримінальних справах обшуки, вилучення, допити та інші слідчі дії відповідно до кримінально-процесуального законодавства.

Обшук проводиться виключно на підставі постанови судді (ч. 5 ст. 177 КПК України).
Виїмка проводиться виключно на підставі постанови слідчого (ч. 2ст. 178 КПК України).          
За фактом порушення авторських прав на підставі постанови судді про обшук і постанови слідчого про виїмку, а також протоколу обшуку та/або виїмки за участю понятих проводиться вилучення матеріальних цінностей суб’єкта господарювання (ст. 177 - 186 КПК).
Співробітники ДСБЕЗ також мають право знімати інформацію з каналів зв'язку, застосовувати інші технічні засоби отримання інформації відповідно до п. 9 ч. 1 ст. 8 Закону № 2135.
Зняття інформації з каналів зв’язку органами міліції може проводитися тільки на підставі постанови суду відповідно до ч. 4 ст. 187 КПК України.

Згідно із ч. 3 ст. 187 КПК України зняття інформації з каналів зв'язку, з метою запобігти злочину, може бути застосовано до порушення кримінальної справи.

Співробітники МВС України відповідно до п. 24 ст.11 Закону № 565 мають право лише за рішенням суду в присутності понятих та керівників підприємств, установ, організацій, фізичних осіб, щодо яких проводиться перевірка, витребувати і вилучати оригінали документів, що свідчать про правопорушення, зразки сировини і продукції, а до ухвалення такого рішення суду - в присутності понятих та керівників підприємств, установ, організацій, фізичних осіб, щодо яких проводиться перевірка, вивчати документи, що свідчать про правопорушення, за рахунок відповідного органу міліції робити з них копії із залишенням особам, щодо яких проводиться перевірка, опису документів, з яких виготовлено копії, опечатувати каси, склади та архіви на термін не більше 24 годин з моменту такого опечатування, зазначеного в протоколі.

Відповідно до ч. 4 ст. 52 Закону № 3792 суд може постановити рішення про вилучення чи конфіскацію всіх контрафактних примірників творів, фонограм, відеограм чи програм мовлення, щодо яких встановлено, що вони були виготовлені або розповсюджені з порушенням авторського права і (або) суміжних прав, а також засобів обходу технічних засобів захисту. 



4. Відповідальність за порушення суб’єктом господарювання прав інтелектуальної власності (зокрема комп’ютерних програм).
Залежно від серйозності порушення особистих немайнових і майнових прав суб’єктів авторського і (або) суміжних прав, їх захист здійснюється в порядку, встановленому адміністративним, цивільним і кримінальним законодавством.

Виявлення на підприємстві неліцензійного ПЗ тягне за собою певні наслідки і для  керівника підприємства (СПД), який може бути притягнутий до адміністративної чи кримінальної відповідальності. Можливо вилучення речових доказів (ТМЦ, документів).

Так, адміністративна відповідальність за порушення прав на об’єкти права інтелектуальної власності встановлена ст. 51-2 Кодексу про адміністративні правопорушення України. Відповідно до зазначеної вище статті Кодексу України про адміністративні правопорушення, порушенням є незаконне використання об’єкта права інтелектуальної власності (у тому числі комп’ютерної програми, бази даних), привласнення авторства на такий об’єкт або інші навмисні порушення прав на об’єкт права інтелектуальної власності, що тягне за собою накладення штрафу від десяти до двохсот неоподатковуваних мінімумів доходів громадян з конфіскацією незаконно виготовленої продукції та обладнання і матеріалів, які призначені для її виготовлення.

Кримінальна відповідальність за порушення авторського права і суміжних прав встановлена ст. 176 Кримінального кодексу України. 

З об’єктивної сторони, злочин передбачає суспільно-небезпечні діяння, їх наслідки у вигляді заподіяння матеріальної шкоди у значному, великому та особливо великому розмірі (матеріальна шкода вважається завданою в значному розмірі, якщо її розмір у двадцять і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян, у великому розмірі - якщо її розмір у двісті і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян, а завданою в особливо великому розмірі - якщо її розмір у тисячу і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян), а також причинний зв’язок між відповідними діяннями та їх наслідками.

Підставою для настання кримінальної відповідальності є набрання чинності вироку суду за діяння, кваліфіковане за ст. 176 КК України, яка передбачає вчинення злочину в наступних формах:

· Незаконне відтворення комп’ютерних програм, баз даних;

· Незаконне розповсюдження комп’ютерних програм і баз даних на носіях інформації;

· Незаконне тиражування комп’ютерних програм і баз даних на носіях інформації;

· Інше використання чужих комп’ютерних програм і баз даних без дозволу осіб, які мають на них авторські права.

Дії передбачені ч. 1 ст. 176 КК України караються штрафом від двохсот до тисячі неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або виправними роботами на строк до двох років, або позбавленням волі на той самий строк, з конфіскацією та знищенням всіх примірників творів, матеріальних носіїв комп'ютерних програм, баз даних, виконань, фонограм, відеограм, програм мовлення та знарядь і матеріалів, які спеціально використовувались для їх виготовлення.

Відповідно до ч. 2 ст. 176 КК України ті самі дії, якщо вони вчинені повторно, або за попередньою змовою групою осіб, або завдали матеріальної шкоди у великому розмірі, - караються штрафом від тисячі до двох тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або виправними роботами на строк до двох років, або позбавленням волі на строк від двох до п'яти років, з конфіскацією та знищенням всіх примірників творів, матеріальних носіїв комп'ютерних програм, баз даних, виконань, фонограм, відеограм, програм мовлення та знарядь і матеріалів, які спеціально використовувались для їх виготовлення.

Згідно із ч. 3 ст. 176 КК України дії, передбачені частинами першою або другою цієї статті, вчинені службовою особою з використанням службового становища або організованою групою, або якщо вони завдали матеріальної шкоди в особливо великому розмірі, - караються штрафом від двох тисяч до трьох тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або позбавленням волі на строк від трьох до шести років, з позбавленням права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років або без такого та з конфіскацією та знищенням всіх примірників творів, матеріальних носіїв комп'ютерних програм, баз даних, виконань, фонограм, відеограм, програм мовлення та знарядь і матеріалів, які спеціально використовувалися для їх виготовлення.
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